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Introducción

D

urante el de mes de mayo del presente año se realizó un periodo de toma y paro en gran parte de las facultades que conforman la Universidad de Chile, entre ellas la Facultad de Ciencias Sociales, a la cual pertenece la Escuela de Periodismo. Dentro de este marco, los estudiantes de nuestra Escuela participaron en una jornada de Claustro, donde se discutieron temas como Desarrollo Estratégico, Malla Curricular y Docencia. En este proceso se realizaron asambleas a las que fueron invitados funcionarios y profesores. Fruto de esto nació la Comisión Claustro 2002.

En esta comisión también participaron los tres estamentos. Su objetivo principal fue redactar un documento que redefiniera el perfil de la Escuela de Periodismo y sus ámbitos de desarrollo, apoyándose en análisis, discusiones y fundamentaciones, que a su vez se vieran respaldadas por las conclusiones de claustros anteriores y  por planteamientos de otras organizaciones relacionadas con la profesión. Esta instancia estuvo abierta a los miembros de los tres estamentos que desearan participar, los cuales pudieron dar a conocer sus opiniones, ideas y propuestas.

Desde el 13 de junio hasta el 26 de agosto, la comisión convocó a 8 sesiones, en las cuales se discutieron diversos temas y se desarrollaron reflexiones que están contenidas en el presente documento.

A partir de una pauta de trabajo, se estableció un ordenamiento que comenzó por un diagnóstico de la producción cultural, para desentrañar el contexto en que se inserta nuestra profesión. En este tema se contó con exposiciones de los profesores Guillermo Sunkel y Carlos Ossa. Posteriormente se discutió el perfil de la Escuela y su inserción en el actual escenario comunicacional. En este punto se contó con la exposición del profesor Carlos Ossandón. Finalmente se analizó el Perfil de la Escuela al que deseamos llegar. En este tema expuso el Jefe de Carrera de nuestra Escuela, Raúl Muñoz.

En la sala de Consejo se realizó la gran mayoría de las sesiones de esta comisión, con una asistencia que fluctuó entre 7 y 12 personas por reunión. La comisión trabajó con miembros estables e invitados. Se presenta a continuación el nombre, estamento al que pertenece y número de sesiones en las que participaron.

	Nombre
	Estamento
	Nº de sesiones

	Alvarez, Mario
	Estudiante
	8

	Cárdenas, Rodrigo
	Estudiante
	5

	Cristi, Francisca
	Estudiante
	6

	Del Villar, Rafael
	Profesor
	6

	González, Gustavo
	Profesor
	8

	González, Mitsuko
	Estudiante
	7

	Martínez, María José
	Estudiante
	5

	Olmedo, Cecilia
	Estudiante
	5

	Román, Nicolás
	Estudiante
	5

	Stange, Hans
	Estudiante
	7

	Cabezas, Manuel
	Funcionario
	1

	Dougnac, Paulette
	Estudiante
	1

	Gómez, Felipe
	Estudiante
	1

	Hecht, Daniela
	Estudiante
	1

	Jara, René
	Estudiante
	1

	Muñoz, Raúl
	Profesor
	2

	Ossa, Carlos
	Profesor
	1

	Ossandon, Carlos
	Profesor
	1

	Palma, Tobías
	Estudiante
	2

	Peña, Andrea
	Estudiante
	4

	Rodríguez, Raúl
	Estudiante
	3

	Ruiz, Felipe
	Estudiante
	3

	Sunkel, Guillermo
	Profesor
	1


La comisión trabajó con los siguientes documentos de apoyo:

· Materiales para un Plan de Desarrollo; Raúl Muñoz, Carlos Ossandón, Carlos Ossa y Rafael Otano; Enero de 2002.

· Documentos del Claustro Estudiantil, mayo 2002.

· Expectativas de Trabajo para la Comisión; Hans Stange; Junio de 2002.

· Apuntes para una Nueva Escuela de Periodismo; Hans Stange; Julio de 2002.

· Perfil del Periodista y Rupturas Epistémicas, Rafael del Villar.

· El Perfil del Periodista Chileno, revista ANP

· Entrevista a Ascanio Cavallo, revista ANP

· Documentos Encuentro Nacional ASEPECS, Septiembre de 2001

· Comunicación de fin de siglo, Jesús Martín-Barbero

Santiago, 29 de agosto de 2002

Conclusiones Alcanzadas por la Comisión

L

a comisión se ha entregado al trabajo de definir el nuevo escenario en el que no encontramos actualmente y establecer medidas para la consecución del mejoramiento al que aspira nuestra Escuela. Antes se ha hecho necesario un “diagnóstico” del contexto de la producción cultural –especialmente la mediática –que escenifica nuestra actividad intelectual y profesional, así como del capital que posee la escuela para realizar estos cambios y potenciar nuestras diferencias respecto a las otras universidades. 

Evaluación del Contexto Cultural

El primer paso fue definir cuál es el contexto cultural en el que se desenvuelve la escuela; cuáles son los escenarios intelectuales del concepto “comunicación” y, por sobretodo, cuál es la realidad en la cual nos desenvolveremos profesionalmente, es decir, el lugar en donde ésta debe responder con mayor eficiencia. La primera observación fue respecto al problema de las audiencias: se determinó la imposibilidad de conocerlas como no fuera en tanto consumidores de productos culturales. Es decir, no conocemos a las audiencias, sólo sus hábitos de consumo mediático. Por lo tanto, es errado enfocar los cambios que se desean desde la perspectiva de satisfacer las “necesidades” de algún tipo de público o en cuestionar esa supuesta demanda como una forma de enajenación social impuesta por el sistema neoliberal. En la primera visión, se cae en un funcionalismo profesionalizante y en la segunda en un criticismo estéril. No estamos ni por una ni por otra.
La segunda observación es la oscilación de las distintas escuelas de periodismo entre un enfoque excesivamente culturalista o tecnicista, sin lograr un equilibrio entre los requisitos tecnológicos de la profesión y las inquietudes intelectuales respecto al fenómeno de la comunicación. Este devenir también se ha vivenciado en las mallas curriculares que han existido a lo largo de los años en nuestra escuela.

Por último, debido a esta “esquizofrenia curricular” que disgrega periodismo de comunicación, se evidencia una brecha entre teoría y práctica que inhibe la conjunción de la investigación con lo periodístico o el estudio de los elementos del periodismo en una perspectiva histórica o analítica –crítica. Esto último está paradigmáticamente representado en el caso de la “pirámide invertida”. Cada año, en todas las asignaturas periodísticas se nos dice que debe ser aniquilada pero, al mismo tiempo, se nos señala que es “la” forma de comenzar a escribir y se nos la enseña como técnica viva. En verdad, y para ser más coherentes, la pirámide invertida debiera enseñarse en un ramo de historia del periodismo donde se le asignara un valor como técnica útil en un período del periodismo, pero que ya no nos amarra. 

Evaluación de las Expectativas

Lo anteriormente descrito configura el escenario en el cual deben articularse los cambios propuestos por esta comisión. A continuación, se desarrollaron las bases de esas propuestas, mediante una autocrítica y un examen al actual estado de la escuela. Baste decir que las críticas al modo de ser de estudiantes y profesores, así como otros juicios comunes y frecuentes sobre esta escuela, son materia de todos conocida
, por lo que esta comisión convino en abocarse a detectar aquellos elementos positivos que pueden erigirse como ejes de la Nueva Escuela. 

El planteamiento obedece a la idea de no sobreponer un área por sobre la otra, discusión que se ha venido desarrollando desde 1997. En este sentido, se pretende establecer una continuidad respecto al intento de reperfilar un tipo de periodista que, conservando el manejo de la técnica y la experticia profesional, sea capaz de generar una reflexión en torno a los escenarios en los que se desenvuelve, superando así formas de enseñanza-aprendizaje y de proyección social que son anquilosadas, junto con insertarnos de manera crítica en la llamada sociedad de la información. Hay que insistir en la rigidez histórica de las mallas curriculares y en la ya inaceptable compartimentación entre docencia e investigación. Con esto no planteamos solamente un perfil de egresados, sino cómo recomponemos la actividad académica. 

Otra de las constataciones es la imposibilidad de constituir la comunicación como ciencia, debido a la compleja dificultad de reconocer dentro de este amplio fenómeno un objeto de estudio determinado al cual acercarse con un método propio y definido. Más bien se ha convenido en señalar que ésta es un área de estudio transversal a las ciencias sociales, cuya investigación se presta a la transdisciplinariedad y heterodoxia metodológica. Esto pone de manifiesto el error de intentar articular el nuevo perfil de la Escuela de Periodismo como una “disciplina de la comunicación”.


Debe tenerse presente al momento de pensar en constituirnos como facultad que en el aspecto organizativo nuestra propuesta debe “encajar” en la reestructuración general de la Universidad de Chile, donde el viejo modelo de facultades puede pasar a la historia, desde la perspectiva puramente académica. La propuesta de Facultad es defendible sobre la base del carácter multidisciplinario y transversal de la comunicación, pero ésta es una discusión que debe dar la comunidad en su conjunto, considerando estas reflexiones. 

Se definieron entonces otras dos características de la escuela como ejes para su renovación. La primera es la capacidad para una heterogeneidad de lecturas de los textos mediáticos y, más importante aún, la capacidad para comprender, reproducir y crear las lógicas de sus condiciones de producción. En otras palabras, Periodismo, a diferencia de otras disciplinas sociales, y precisamente porque no esta articulado rígidamente como disciplina, tiene una oportunidad única para entender a los medios en sus propios términos sin ser deudor de ningún método ni punto de vista determinado y, más aún, de producir estos textos mediáticos de acuerdo a sus cánones y obligaciones profesionales y sociales.

El segundo capital de la escuela es la pluralidad de sus miembros, alumnos y profesores, capaces de convivir sin discriminarse de manera importante por sus diferencias, lo que es la base de su diversidad. A esto se suma el escepticismo característico de los estudiantes de periodismo y el hecho de que la universidad no es confesional. Laicismo, tolerancia, escepticismo, pluralismo: la riqueza sobre la cual trabajará esta comisión. Esta definición es congruente con el perfil definido en el claustro de 1999.

Consideraciones

Nunca está de más recordar algunos acuerdos de esta comisión: primero, que no es su intención despreciar la formación profesional de los estudiantes ni desplazar al periodismo del centro que ocupa en esta escuela. Lo que se pretende es reorientar de forma actualizada y eficiente ese énfasis, y complementarlo con una mayor formación metodológica y académica, orientada a su vez a ser un continuo análisis y observación de la producción mediática, de sus tecnologías y sus implicancias culturales. En segundo lugar, los cambios que se propongan para la escuela no sólo deben tener en consideración estos mejoramientos académicos o profesionales, sino que también el cumplimiento de las responsabilidades sociales que nos atañen como periodistas.

Apéndice

D

urante las sesiones de la comisión de Desarrollo Estratégico, realizadas periódicamente a lo largo del primer semestre, la discusión a cerca del estado y proyecciones de nuestra Escuela fue lo que marcó el trabajo en cuestión. Pero también surgieron propuestas concretas desde el punto de vista práctico, que apuntan a componer estrategias que vayan en concordancia con lo que, según la comisión, la Escuela debería implementar para enriquecer aquellos aspectos de los que ya somos poseedores.

Estas ideas no fueron incluidas en el cuerpo del documento, por tratarse de medidas que aparecieron al calor de la discusión, sin mayor desarrollo y que son sólo estrategias prosibles de implementar y que deben ser evaluadas y aprobadas por el conjunto de la comunidad de la Escuela, luego de una evaluación de su funcionalidad y contribución real a la consecución de aquello a lo que estamos apuntando como carrera.

Se decidió entonces, incluirlas dentro de un apéndice, que no constituye el cuerpo en sí del trabajo de la comisión. Era necesario, según se decidió, dejar un registro de ellas como parte de las conclusiones a las que se llegó, pero sin pretender constituir exigencias, ya que son puntos que deben ser discutidos y resueltos en instancias posteriores.

Propuestas concretas:

1.- Trabajos transdisciplinarios: esto es, un trabajo en el que se puedan poner en práctica distintas áreas impartidas en la carrera. Por ejemplo, realizar una revista, para lo cual primero deberá hacerse un estudio de público objetivo, luego su diseño, posteriormente su realización, etc. Esto sería evaluado por cada profesor, según su especialidad.

2.- Evaluaciones a través de productos concretos: se recoge el actual sistema de talleres que existe en la Escuela y se amplia a todos los ramos, además de convertirlo en un sistema aplicado realmente por todos los académicos y no como ocurre hoy, que sólo es llevado a cabo por algunos de ellos. Esto no implica una reducción cosista de la producción académica, en el entendido de que tanto monografías, como ensayos son considerados también trabajos con objetos concretos que, además, pueden ser enriquecidos con la elaboración en formatos más multimediales.
3.- Implementar el sistema de seminarios (área de comunicación): lo que significaría que las cátedras tengan como  resultado final un producto concreto, una investigación que varié cada año, incursionando en las distintas expresiones de la comunicación y comprometiendo a la escuela completa.

4.- Los ramos deben estar en contacto permanente con la realidad: que no se queden sólo en la sala de clases, sino que el aprendizaje se produzca a través experiencias en los lugares en que nos desempeñaremos al egresar. Por ejemplo, conferencias de prensa en el área periodística, relación directa con objetos de estudio en el caso del área de comunicación, etc. Es decir, funcionar como si fuéramos un medio de comunicación.

Estas propuestas apuntan básicamente a conseguir una retroalimentación entre las distintas disciplinas que componen  nuestra carrera y a que exista una relación transversal entre ellas, rescatando la riqueza que esto daría a nuestra formación profesional. Reafirmando la pluralidad como uno de nuestros valores por sobre otras carreras o la misma carrera en otras universidades. Además pretenden aportar a la integración de teoría y práctica, otra de nuestras fortalezas.

� Nos referimos a los juicios que deambulan en los pasillos y que afloran cada vez que nos sentamos a conversar de la Escuela de Periodismo: alumnos apáticos, individualistas, escépticos, localistas, eficientes, pragmáticos. Esto se traduce en una actitud similar del Centro de Estudiantes, de la docencia y del funcionamiento de la escuela en general.





